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1 EINLEITUNG

Diese Methodologie beschreibt die Anforderungen fiir MoorFuturesflex Projekte. Sie ist das erklarende
Glied zwischen dem MoorFutures Standard und den MoorFuturesflex Projekten. Die Methodologie
beschreibt die konkreten Inhalte und die dazugehdrigen Anforderungen fir das Projektdokument sowie
fir die Anforderungen an das Monitoring des jeweiligen MoorFuturesflex Projektes.



MoorFuturesflex Projekte werden in Deutschland durchgefiihrt und unterliegen deutschen Gesetzen und
Verordnungen. Damit werden einige Anforderungen implizit erfullt und missen nicht weiter unterbaut
oder glaubhaft gemacht werden.

Das Projektdokument wird von einer Einrichtung des Wissenschaftlichen Beirats der MoorFutures
begutachtet (validiert). Dabei wird Uberprift, ob die Anforderungen der Methodologie sowie die Kriterien
des Standards erfillt sind. Fir das Projektdokument ist eine Dokumentvorlage verfligbar.

Anwendungsvoraussetzung flr diese Methodologie

Diese Methodologie kann fir Projekte zur Wiederverndssung vormals entwdasserter Moore in der
temperaten  Klimazone  angewendet werden. Aktuell ist die Wiederverndssung von
nicht-baumbestandenen Mooren die einzige akzeptierte Aktivitat flir die Generierung von MoorFutures.

Die Landnutzung nach der Wiederverndssung darf dem Ziel der Treibhausgas-(THG-)
Emissionsminderung nicht im Wege stehen.

MoorFutures sind ein regionales Produkt mit Spielraum flir regionale Ansédtze unter Einbeziehung
regionaler Expertise. Es ist anzustreben, regional agierende Projekttrager und Institutionen zu involvieren.

Neben THG-Emissionsminderung kénnen MoorFutures zusétzliche Okosystemdienstleistungen (inkl.
Biodiversitat) abbilden (Joosten et al. 2013, Tanneberger et al. 2024).

Ziel ist die vollsténdige und langfristige Wiederherstellung der Okosystemfunktionen nasser Moore.

Zusammenfassende Abgrenzung von MoorFuturesflex zu bisherigen MoorFutures:

Bisher wurden die Emissionsminderungen von MoorFutures Projekten vorab (ex-ante) konservativ
geschatzt, verkauft und im Laufe des Projektes verifiziert. Das Ziel ist jetzt, Projekte mit mehr
Flexibilitdt zu etablieren, in denen die Emissionsminderung jahrlich ermittelt wird und die Zertifikate
nach erfolgter Emissionseinsparung (ex-post) im Laufe der Projektlaufzeit ausgeschiittet werden.

Wieso braucht es diese methodische Erganzung unter dem Dach der MoorFutures?

Die Wiedervernassung von Mooren geht nicht in der nétigen Geschwindigkeit voran. Die jetzigen
Instrumente (inkl. der bisherigen MoorFutures) kdnnen folgende Hemmnisse nicht Gberwinden:
e Eigentimer haben ein Interesse, den Eigentumswert und jéhrliche Einnahmen (Ertragswert)
ihrer Flache zu erhalten.
e Eigentimer haben ein Interesse, die Flexibilitat kiinftiger Nutzungen/MaBnahmen zu erhalten
und stimmen ungern Grundbucheintrdgen zwecks langfristiger Sicherung von MaBnahmen zu.
e Eigentiimer fiirchten laufende Kosten, die von Eigentum ohne Ertragswert (Odland) ausgehen.
e FEigentimer wollen Fl&chen nicht verkaufen, sie identifizieren sich mit ihnen. Die Flachen und
deren Nutzung sind Teil der familidren Identitét.
e Fir die Sicherstellung der erforderlichen langfristigen Akzeptanz ist eine Partizipation

erforderlich.

Was sind die Kernpunkte der vorgeschlagenen Methode zur Beseitigung der oben genannten
Hemmnisse?




e Die direkte Messung der Wasserstdnde ermdglicht eine im Vergleich zur rein auf der
Vegetation basierenden  Ermittlung genauere Ableitung von Wasserstufe und
Wasserstufen-Ausbildung zur Bestimmung der Greenhouse Gas Emission Site Types (GEST).

e Auf Basis der realisierten Wasserstdnde kann die jahrliche Emissionsminderung ermittelt
werden, was nach Verifizierung eine jahrliche Ausschittung der Zertifikate erlaubt.

e Die Einnahmen aus dem Verkauf der Zertifikate ermoglichen es, den Ertragswert der Flachen
zu erhalten und jéhrliche Einnahmen fir die Eigentiimer zu generieren. Dies adressiert auch
bei ggf. kiirzeren Laufzeiten die langfristige Verndssung der Fldchen, da eine Kindigung zu
einem Verlust von Einnahmen fihrt.

e Die partizipative Einbindung der Eigentimer an den Einnahmen setzt einen Anreiz zur
Maximierung der Emissionsminderung.

e Die MoorFuturesflex Methode ermdglicht eine gestaffelte MaBnahmenumsetzung, welche die
schrittweise Anpassung der Vegetation sowie der Nutzungsoptionen erméglicht.

e Der Erhalt des Ertragswertes in Form von jahrlichen Einnahmen aus der Inwertsetzung von
Okosystemdienstleistungen, die von der Flache und/oder der Nutzung ausgehen, erméglicht
weiterhin die Zahlung einer Umlage und damit die Finanzierung eines Wassermanagements
das fir eine Optimierung des Klimaschutz erforderlich ist.

e Moorklimaschutzprojekte gewinnen an Akzeptanz und werden ausgehend von den Interessen
der Eigentimer durch MoorFutures in die Flache getragen.

2 DASPROJEKT

2.1 Zusammenfassung

Das Projektdokument soll eine Zusammenfassung enthalten, welche die wichtigsten Elemente
prasentiert. Diese beinhalten Name, GroBe und Lage des Projektgebietes (unter Berlicksichtigung von
moglicher Torferschépfung in Teilen des Gebietes), eine Kurzbeschreibung des Referenz- sowie des
Projektszenarios, die Laufzeit des Projektes und die Menge an ausgeschutteten sowie als Puffer
zurlickgehaltenen Zertifikaten. Etwaige Besonderheiten sind mit aufzunehmen.

2.2  Projekttrager

Name und Kontaktdaten des Tragers des MoorFutures Projektes sollen angegeben werden.

2.3 Projektbeteiligte

Name und Kontaktdaten von weiteren Projektbeteiligten sollen genannt und ihre Aufgaben im
MoorFutures Projekt angegeben werden. Dies betrifft die Verantwortlichen fir die Registrierung und
Ausgabe der Zertifikate, die Projektplanung, MaBnahmenumsetzung/-ausfiihrung sowie Gutachter.

2.4 Projektbeginn

Es soll dargestellt werden, wann die WiederverndssungsmaBnahme umgesetzt wird/wurde.



2.5 Projektlaufzeit

Die Projektlaufzeit entspricht dem Zeitrahmen, in dem die Projektaktivitdten umzusetzen und zu
beobachten sind. Die Lange der Projektlaufzeit richtet sich nach dem Fortschritt des
Moor-Klimaschutzes in Deutschland und endet, wenn das Kriterium der Zusatzlichkeit nicht mehr
gegeben ist (Kap. 4.1). Die Projektlaufzeit darf nicht verwechselt werden mit dem Kriterium der
Permanenz (Kap. 4.7).

Die Verifizierungsperiode ist der Zeitraum der zur jeweiligen Verifizierung und Zertifizierung der
THG-Emissionsreduktionen betrachtet wird. Die Vertragslaufzeit bezieht sich auf den mit einem Partner
vertraglich fixierten Zeitraum der Projektbeteiligung. Die Vertragslaufzeit kann bei kirzeren Vertrdgen
mehrfach verlangert werden.

Eine Verlangerung der Projektlaufzeit kann unter bestimmten Bedingungen (z.B. politische
Rahmenbedingungen, wie das Erreichen der Netto-Null Ziele, wurden hinausgezdgert oder
abgeschwacht) bei der Kompetenzstelle Okowertpapier des zustdndigen Ministeriums vom Projekttrager
beantragt werden.

2.6 Lage und Grenzen des Projektes

Die Lage und raumliche Ausdehnung des MoorFutures Projektgebietes soll eindeutig dargestellt werden
(geographische Koordinaten, Karten, GroBe der Projektflachen).

2.7 Beschreibung der Ausgangssituation

Die gegenwértige landwirtschaftliche sowie jagdliche Nutzung einschlieBlich bestehender
Nutzungsbeschrankungen (z.B. naturschutzrechtlicher Schutzstatus) soll beschrieben und die
gegenwartig praktizierten Produktionsverfahren (z.B. Milchviehhaltung) und Nutzungsintensitat dargelegt
werden. Grad und Art der Entwésserung sollen beschrieben werden.

2.8 Beschreibung der MalRnahme

Die WiedervernassungsmaBnahme soll ausfihrlich beschrieben werden. Dargestellt werden soll, was auf
und an der Flache gemacht wird, um die Wiederverndssung zu bewirken. Anforderungen an die
Einbindung der Stakeholder werden unter Punkt 6 beschrieben.

2.9 Konformitat mit Gesetzen, Verordnungen und anderen Regelwerken

Es soll dargelegt werden, dass bei der Planung und der Umsetzung des Projektes die zutreffenden
gesetzlichen und untergesetzlichen Regelungen eingehalten wurden.

2.10 Andere Finanzierungsquellen und Fordermittel

Sollten neben den Einnahmen aus dem Verkauf von MoorFutures Zertifikaten auch weitere private bzw.
offentliche Finanzierungsmittel fur die Planung und Umsetzung des Projektes eingesetzt werden (z.B.
Agrarumweltprogramme, fremdfinanzierte Eigenmittel), so sind diese anzugeben. Es ist darauf zu achten,
dass sensible datenschutz- und handelsrechtlich relevante Angaben in der 6ffentlichen Version der
Projektbeschreibung — unter Angabe der Griinde — ausgeschlossen werden kénnen.



2.11 Weitere projektrelevante Informationen

Es muss nachgewiesen werden, dass der Projekttrdger rechtméaBiger Eigentimer bzw. P&chter der
Projektflachen flr den gesamten Projektzeitraum ist oder anderweitig Zugriff auf die Flache besteht. Eine
detaillierte Erkl&rung zu den Eigentumsverhaltnissen bzw. eine Dokumentation der Pachtverhéltnisse,
inklusive der Einwilligung des Grundstiickeigentimers, ist im Projektdokument anzugeben und durch
Eigentumsurkunden, Grundbucheintrdge oder Pachtvertrage zu bestatigen. Es ist darauf zu achten, dass
sensible datenschutz- und handelsrechtlich relevante Angaben (z.B. Eigentumsverhéltnisse) in der
offentlichen Version der Projektbeschreibung — unter Angabe der Griinde - ausgeschlossen werden
kénnen. Es soll dargelegt werden, dass alle Pachter der Projektflaiche oder ihre Vertretungen sowie
Wasser- und Bodenverbande und Naturschutzbehérden konsultiert und mit einbezogen werden, um
negative Auswirkungen des Projekts auf Dritte zu vermeiden. Bei Projekten, in denen keine
Genehmigungen erforderlich sind, erfolgt dies Uber eine zu dokumentierende Behdrdenbeteiligung. Im
Fall erforderlicher Planfeststellung- bzw. Plangenehmigungsverfahren, gentigt es hinzuweisen, dass ein
solches Verfahren durchgefiihrt wurde.

3 QUANTIFIZIERUNG DER KLIMAWIRKUNG

THG-Emissionsreduktionen der beriicksichtigten Treibhausgase CO,, CH, und N,O sollen in Tonnen
Kohlenstoffdioxidaquivalenten (t CO,-Aq.) berechnet und angegeben werden. Dabei sind die aktuellen
Umrechnungsfaktoren des Weltklimarates (IPCC) zu verwenden. Positive Werte sollen eine
Emissionsreduktion und negative Werte eine Emissionszunahme im Vergleich zum Referenzszenario
anzeigen.

3.1 Verwendung und Eignung der THG-Bemessungsmethode

Es soll dargestellt werden, wie die Klimaeffekte quantifiziert werden. Jede wissenschaftlich nachweislich
geeignete Methode ist erlaubt. Wissenschaftlich geeignet sind die Methoden, die bereits in
internationalen Klimaprojekten angewendet werden (z.B. VCS, Gold Standard, Socialcarbon) bzw. auf
peer-reviewed Publikationen basieren. Die Eignung soll erldutert werden, z.B. indem auf bestehende
Methodologien oder Literatur verwiesen wird.

Bisher (Stand 2024) wird in MoorFutures Projekten der GEST-Ansatz angewendet (Couwenberg et al.
2008, 2011, Tanneberger et al. 2024, Couwenberg et al. in prep). Auf Basis des mittleren Wasserstandes
und der Vegetation werden Standorttypen (=Emissionstypen) zugeordnet. Die Verwendung von anderen
Ansatzen muss im Rahmen der Validierung des Projektes geprift und genehmigt werden. Eine
Darstellung der Methode sowie von deren Prifung und Genehmigung muss in dem Projektdokument
erfolgen.

Die Méglichkeiten zur Quantifizierung von weiteren Okosystemdienstleistungen sind in Joosten et al.
2013 beschrieben. Auch hier gilt, dass abweichende Methoden und ihre Priifung und Genehmigung im
Projektdokument dargestellt werden miissen.

3.2 Begriindung des Referenzszenarios

MoorFuturesflex verwenden ein hypothetisches Referenzszenario, d.h. die Effekte des Projektes werden
mit einem Referenzszenario (Emissionen bei Nicht-Durchfihrung des Projektes) verglichen. Fir die
Identifizierung des wahrscheinlichsten Referenzszenarios kénnen Karten, Fotos, Luftbilder, Publikationen



und Angaben von Eigentiimern, Anwohnern, Behérden oder Nutzern verwendet werden. Diese sollen
durch Experten eingeschétzt und dargestellt werden. Felduntersuchungen kénnen als Nachweis dienen.
Allerdings werden Projektgebiete erfahrungsgemaB im Vorlauf zur MaBnahmenumsetzung extensiviert
bzw. wird die Entwasserungstiefe verringert (z.B. durch Drosselung der Pumpleistung). Insofern solche
vorgreifenden MaBnahmen erst nach Ankindigung der ProjektmaBnahme stattfinden und
Feldbeobachtungen nicht dem Referenzszenario entsprechen, muss dies im Projektdokument dargelegt
werden. Die Glltigkeit des gewahlten Referenzszenarios muss alle 10 Jahre Uberprift werden. Zuséatzlich
ist jahrlich zum Zeitpunkt der \Verifizierung zu prifen, ob sich politische oder rechtliche
Rahmenbedingungen geandert haben, die das Referenzszenario direkt beeinflussen. Bei Abweichungen
muss das Szenario angepasst werden.

3.3 Berechnung der THG-Emissionen des Referenzszenarios

Fir die Berechnung der THG-Emissionen im Referenzszenario ist eine Stratifizierung des Projektgebietes
notwendig. Bei der Berechnung der THG-Emission sollen alle Bereiche mit Torfauflage berticksichtigt
werden, auch wenn diese aufgrund ihrer Hohenlage voraussichtlich nicht von den MaBnahmen erreicht
werden.

Die Torfméchtigkeit wird stichpunktartig oder im Raster ermittelt, in die Flache interpoliert und die
Torf-Mineralbodengrenzen ermittelt. Die Datengrundlage zur Ableitung der Emissionen im
Referenzszenario beruht auf einer Kartierung des Ausgangszustandes. Im Rahmen von
Geldnde-Begehungen werden die Vegetationsform bzw. der Standorttyp sowie der Nutzungstyp
angesprochen. Aus Nutzungstyp und der ermittelten Wasserstufen-Ausbildung wird anschlieBend der
GEST mit zugehérigem Emissionsfaktor abgeleitet. Der im Referenzszenario erfasste Zustand wird
stratifiziert und in digitaler Form Gbermittelt. Darlber hinaus wird der Zustand der fir das
Wassermanagement erforderlichen Infrastruktur dokumentiert.

Die Daten des Referenzszenarios werden im Rahmen der Validierung des Projektes geprift. Das
Referenzszenario wird zum Zeitpunkt der Validierung festgelegt.

Im Referenzszenario kann die fortwdhrende Oxidation des Torfes in Teilen des Projektgebietes zur
vollstdndigen Torferschépfung vor dem Ende der Projektlaufzeit filhren. Anders gesagt: Die
Torferschdpfungszeit fir diese Teilgebiete ist kirzer als die Projektlaufzeit. Die Torferschdépfungszeit
berechnet sich aus der Torfméachtigkeit geteilt durch die jahrliche Erschépfungsrate. Fir Deutschland
kann pauschal eine Rate von 1 cm pro Jahr angenommen werden. Fir feuchte Standorte kann die Rate
deutlich geringer sein. Wenn eine Rate unter 1 cm pro Jahr verwendet wird, soll diese belegt werden,
z.B. anhand von Literaturangaben oder Messwerten.

Die Teilgebiete, fur welche die Torferschépfungszeit im Referenzszenario kirzer ist als die erreichte
Projektlaufzeit, sollen abgegrenzt werden. Auch kodnnen diese Teilgebiete konservativ von der
Berechnung der THG-Emissionsreduktion ausgeschlossen werden. Die Abgrenzung soll nachvollziehbar
dargestellt werden. Dazu wird die Torfmachtigkeit bzw. die Torf-Mineralbodengrenze herangezogen. Die
Eignung von existierenden oder im Rahmen des Projektes erstellten Daten fiir eine konservative
Einschétzung soll nachvollziehbar dargestellt werden.

Fur eine genauere Einschatzung der Emissionen kann das Projektgebiet stratifiziert werden nach
Teilgebieten mit einheitlichem Emissionsverhalten (Formel 1). Wird auf eine Stratifizierung verzichtet, soll



nachvollziehbar gemacht werden, dass die resultierende Einschatzung konservativ (in diesem Fall
niedrig) ist.

Da fiur die flachenbezogene Einschdtzung von Lachgasemissionen derzeit noch kein wissenschaftlich
fundierter Ansatz vorliegt, wurden diese bisher in MoorFutures-Projekten nicht berlcksichtigt. Dies ist als
konservativ zu werten, weil die Lachgasemissionen nach Wiederverndssung nie hoéher werden
(Couwenberg et al. 2011).

iR
RE = Z(ARi X EF;) X VP

=1 (Formel 1)

Mit:
» RE - Referenzemission in der jeweiligen Verifizierungsperiode [t CO2-Aq.]
= A; - Gesamtflache eines Stratums im Referenzszenario [ha]
» EF, - Emissionsfaktor des Stratums [t CO2-Aq. ha™ Jahr™]
= VP - Lénge der Verifizierungsperiode [Jahre]
= iz — Einzelne Strata des Referenzszenario

Die Lange der Verifizierungsperiode umfasst mindestens ein Jahr. Die Zertifizierung kann aber auch in
gréBeren Absténden erfolgen und mehrere Jahre umfassen.

Fir die fakultative Quantifizierung von weiteren Okosystemdienstleistungen sollen die gleichen
Teilflachen wie fir die Emissionsberechnung betrachtet werden. Die Stratifizierung kann, muss aber nicht
die gleiche sein, wie flur die Emissionsberechnung. Die Quantifizierung von weiteren
Okosystemdienstleistungen soll nachvollziehbar dargestellt werden (s. Kap. 3.1).

3.4 Berechnung der THG-Emissionen des Projektszenarios

Fur die Berechnung der THG-Emissionen im Projektszenario ist eine Stratifizierung des Projektgebietes
notwendig. Wenn durch fortwédhrende Oxidation im Projektszenario der Torf auf Teilflachen innerhalb von
100 Jahren erschopft wére, sollen diese Teilflaichen von der Berechnung der Emissionsminderung
ausgeschlossen werden (Kriterium der Permanenz, Kap. 4.7). Es kann eine Uber die Zeit gleichbleibende,
konservative (hohe) Zehrungsrate angenommen werden. Zehrungsraten sollen mittels Literaturverweise
oder eigene Messungen nachvollziehbar als zutreffend bzw. konservativ dargestellt werden.

In dem Projektszenario werden die THG-Emissionen pro Verifizierungsperiode ex-post berechnet und
nachvolliziehbar dargestellt. Bei der MoorFuturesflex Methode kdnnen ab Jahr 1 ex post
Emissionsreduktionen ermittelt werden, sofern die Extra- und Interpolation des Wasserstandes mit einem
wissenschaftlichen Ansatz validiert und dies dargelegt wird. Grundlage dafiir bilden die Anderungen
bezlglich des Wasserstandes und der Vegetation. Flir eine genaue Berechnung der Emissionen kann
das Projektgebiet nach Teilgebieten mit einheitlichem Emissionsverhalten stratifiziert werden (Formel 2).
Wird auf eine Stratifizierung verzichtet, soll nachvollziehbar gemacht werden, dass die resultierende
Einschatzung konservativ (in diesem Fall hoch) ist. Das Kriterium der Permanenz wird unter
Berlicksichtigung des erreichten Zustands gepruft (vgl. Kap. 3.4).



Die Datengrundlage des Projektszenarios beruht auf gemessenen Wasserstanden durch im Projektgebiet
an reprasentativen Standorten installierten Pegeln (Details siehe Kap. 5.1.).

Im Sinne der Konservativitdt kann eine mogliche C-Senke (Torfbildung) nach der Wiedervernassung
vernachldssigt werden. Ein Methanpeak (=erhdhte Methanemission durch z.B. Ausfaulen der Grasnarbe)
wird, sofern dieser nicht Uiber einen GEST abgebildet werden kann, pauschal mit einbezogen, in dem fir
das jeweilige Stratum ein plausibler Methanaufschlag veranschlagt wird (Formel 3). Hierbei ist die
Produktivitdt des Standorts (Biomasseaufwuchs als Hauptquelle der Methanbildung) sowie die
Berdumung der Biomasse im Falle einer Mahd, zu bertcksichtigen. Der gewéhlte Aufschlag soll mit
Verweis auf Literatur oder sonstigen Quellen begriindet werden. Abweichende Herangehensweisen
sollen nachvollziehbar begriindet werden.

ip
PE = Z(Ap,- x EF;) x VP (+MP)
i=1 (Formel 2)

MP = A,, x Methanaufschlag (Formel 3)

Mit:
»  PE - Projektemission in der jeweiligen Verifizierungsperiode [t CO,-Aq.]
=  Ap — Gesamtflache eines Stratums im Projektszenario [ha]
= EF, - Emissionsfaktor des Stratums [t CO,-Aq. ha™ Jahr™]
= VP - L&nge der Verifizierungsperiode [Jahre]
»  MP — Methanpeak [t CO,-Aq.]

= A, - geschatzte Gesamtflache der Strata mit einem potentiellen Methanpeak (geflutete oder

ausgefaulte Flachen) nach der Wiedervernassung [ha]

= Methanaufschlag — erhéhte Methanemissionen (Methanpeak), mit Literaturdaten belegt [t
C0O2-Ag. ha Jahr™]

* i, — Einzelne Strata des Projektszenarios

Die Lange der Verifizierungsperiode umfasst mindestens ein Jahr. Die Zertifizierung kann in groBeren
Abstanden erfolgen und mehrere Jahre umfassen.

Die Stratifizierung des Projektgebietes fir die fakultative Quantifizierung von weiteren
Okosystem-Dienstleistungen kann, muss aber nicht die gleiche sein, wie fiir die Emissionsberechnung.



Die Quantifizierung von weiteren Okosystemdienstleistungen soll nachvollziehbar dargestellt werden (s.
Kap. 3.1).

3.5 Leakage

Mégliche Anderung oder Intensivierung der Landnutzung auf Flachen auBerhalb des Projektgebiets,
welche als Folge der ProjektmaBnahmen auftreten, missen bertcksichtigt oder begrindet
ausgeschlossen werden. Sollten derartige Landnutzungsidnderungen auftreten, so ist eine
nachvollziehbare Einsch&atzung zu unternehmen, welche die dadurch hervorgerufenen THG-Emissionen
feststellt. Wenn daraus auf wesentliche THG-Emissionen geschlossen werden kann, missen diese fir
die Projektlaufzeit quantifiziert und von der Gesamtemissionsreduktion des Projektes subtrahiert werden.
Die Quantifizierung muss nachvollziehbar und konservativ (in diesem Fall hoch) erfolgen.

Wenn weitere Okosystemdienstleistungen quantifiziert werden, soll Leakage nach den gleichen Regeln
bestimmt werden (s. dazu Joosten et al. 2013).

3.6 Berechnung des THG-Einsparpotenzials durch die Umsetzung der geplanten MalRnahmen

Fir die Berechnung der THG-Emissionsreduktion ist die Projektemission aus der jeweiligen
Verifizierungsperiode (mit der Referenzemission unter der Berlcksichtigung moglicher
Emissionsverlagerungen zu verrechnen (Formel 4)). Die daraus resultierende THG-Emissionsreduktion in
der jeweiligen Verifizierungsperiode wird aufgeteilt in einen Beitrag fir die Risikoreserve (15 %, Formel 5)
und der sofort zur Ausschuittung von Zertifikaten verfiigbaren THG-Emissionsreduktion (Formel 6).

ER = RE — PE — EV (Formel 4)
RR = ER x 0,15 (Formel 5)
Zmax = ER X 0,85 (Formel 6)

Mit:
» ER - Emissionsreduktion in der jeweiligen Verifizierungsperiode [t CO2-Aq.]
» RE - Referenzemission in der jeweiligen Verifizierungsperiode [t CO2-Aq.]
»  PE - Projektemission in der jeweiligen Verifizierungsperiode [t CO2-Aq.]
» EV - Emissionsverlagerung [t CO2-Aq.]
» RR - Risikoreserve [t CO2-Aq.]

= Z..x— Maximal verfligbare Zertifikate in der jeweiligen Verifizierungsperiode (ein Zertifikat
entspricht 1t CO2-Aq.)

Die fakultative Quantifizierung von weiteren Okosystemdienstleistungen erfolgt nach dem gleichen
Ansatz.
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Ein Anteil von 15% der Emissionsminderungen wird als Risikoreserve zuriickgestellt. Die Risikoreserve
kann zu einem spateren Zeitpunkt ausgeschuttet werden. Der Antrag auf Ausschittung der Risikoreserve
wird vom Projekttrager gestellt und muss eine ausfihrliche Begriindung beinhalten. Nach grundsatzlicher
Zustimmung des wissenschaftlichen Beirats der MoorFutures (bzw. einer darin vertretenen
wissenschaftlichen Institution) zum Antrag muss die Richtigkeit dieser Angaben (ggf. durch eine
Vor-Ort-Priifung) durch dieselbe Institution des Wissenschaftlichen Beirats (oder einen durch den Beirat
benannten anderen unabhangigen Auditor) gepriift werden, bevor die Ausschittung final durch die
Kompetenzstelle Okowertpapier des zusténdigen Ministeriums genehmigt werden kann.

4 ERFULLUNG DER MOORFUTURES KRITERIEN

Die Kriterien sind ausflhrlich in Joosten et al. 2013 (S. 23 ff.) und im MoorFutures Standard beschrieben.
Unter Bericksichtigung dieser Kriterien muss auBerdem Bezug genommen werden auf Projektlaufzeit
(2.5), Leakage (3.5) und Referenzzustand (3.2). Mit der Erflillung der in den vorherigen Kapiteln gestellten
Anforderungen sind die Inhalte des Standards im Wesentlichen abgedeckt. In diesem Kapitel soll die
Erflllung der Kriterien noch einmal explizit dargestellt werden. Dabei kann auf die vorherigen Kapitel
zurtickgegriffen werden.

4.1 Zuséatzlichkeit

Es soll dargestellt werden, dass die positiven Effekte flr das Klima ohne die Einnahmen aus dem Verkauf
der Zertifikate nicht stattfinden wirden. Es kann auf die Kapitel 2.10 und 3.2 verwiesen werden.

In der Praxis wird ein Projekt als zusatzlich betrachtet, wenn es Aktivitaten beinhaltet, die nur durch die
Einnahmen aus dem Verkauf von Kohlenstoffzertifikaten mdéglich werden. Dies bedeutet nicht, dass
alle Einnahmen aus dem Verkauf von Kohlenstoffzertifikaten kommen missen. Es muss lediglich
gezeigt werden, dass das Projekt an sich oder in Kombination mit anderen Einklinften, nur umgesetzt
werden kann, wenn Zertifikate generiert werden und die Einnahmen aus dem Verkauf der Zertifikate
dazu fulhren, dass die Wirtschaftlichkeitsschwelle tberschritten wird.

Projekte kénnen auch dann als zuséatzlich gelten, wenn beispielsweise begrenzte 6ffentliche Mittel auf
ein umfangreiches Projektportfolio treffen, eine zeitnahe Umsetzung aber nicht mdéglich ist. Nur die
reale Umsetzung solcher MaBnahmen ist fiir die Einschatzung der Zusétzlichkeit ausschlaggebend.
Wenn also nur wenige Moorwiederverndssungen umgesetzt werden, obwohl Férderprogramme und
Richtlinien zur Unterstiitzung existieren, kénnen darliber hinausgehende Moorwiederverndssungen fir
die Generierung von Kohlenstoffzertifikaten als zusatzlich betrachtet werden.

Die Projekte kénnen auch dann als zuséatzlich gelten, wenn eine Teilnahme an Forderprogrammen,
welche auf die Anhebung der Wasserstédnde bei der Bewirtschaftung abzielen, erst durch das
MoorFuturesflex Projekt mdglich wird.

Bei Verlangerung der Projektlaufzeit ist die Zusatzlichkeit gegeben, bis eine gesetzliche Vorgabe zur
permanenten Verndssung von Moorflachen vorliegt und umgesetzt ist. Eine Verldngerung ist ggf. auch
mdglich, sofern das Ziel der Senkenfunktion erreicht wird.
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4.2 Messbarkeit

Die Emissionsreduktionen der Projekte missen periodisch (z.B. jahrlich) transparent und Uberprifbar
dargestellt werden, damit diese verifiziert und Zertifikate ausgeschuttet werden kdnnen. Der Projekttrager
stellt hier alle relevanten Informationen in elektronischer Form zur Verfligung. Dies gilt ebenso fir
zusatzliche Okosystemdienstleistungen.

4.3 Verifizierbarkeit

Die Verifizierbarkeit umfasst die Validierung des Projektes hinsichtlich der Anforderungen des Standards,
der Eignung der Methoden (Kap. 3.1), der ausgewiesenen Emissionsreduktionen (Kap. 3.4-3.6) und der
periodischen Monitoringberichte (Kap. 5). Mit der Erflllung der Anforderungen dieser Methodologie sind
die des Standards ebenfalls erfiillt. Die Eignung der THG-Quantifizierungsmethode soll erlautert werden,
wobei auf Kapitel 3.1 verwiesen werden kann. Fir die Emissionsminderungsberechnung kann auf die
Kapitel 3.4 bis 3.6 verwiesen werden. Dies gilt ebenso fiir zusatzliche Okosystemdienstleistungen. Die
Angaben im Projektdokument sollen von einer assoziierten wissenschaftlichen Institution auf Erfullung
der Anforderungen Uberprift werden. Es soll dargestellt werden, welches Institut fur die Verifizierung(en)
die Verantwortung Gbernimmt.

Im Rahmen der MoorFuturesflex Methode ist eine regelmaBige Verifizierung in kiirzeren Absténden (z.B.
jahrlich) erforderlich. Die Daten mussen den Verifizierern in einer einfach zugénglichen und
aussagekraftigen Art und Weise zur Verfiigung gestellt werden, so dass eine jahrliche Verifizierung
transparent durchgefuihrt werden kann. Eine Vor-Ort-Verifizierung soll mindestens alle 5 Jahre erfolgen.

Das Projektdokument und die Monitoringberichte sollen auch fiir die Offentlichkeit bereitgestellt werden.
Dabei soll angegeben werden, wie dies geschieht.

4.4 Konservativitat

Emissionsreduktionen sollen konservativ abgeschétzt werden, so dass mindestens die Menge geliefert
wird, die man verspricht. Dies bedeutet, dass die Emissionen sowohl im Referenzszenario als auch im
Projektszenario konservativ ermittelt werden. Es kann auf Kapitel 3 verwiesen werden. Hier kann
angegeben werden, dass eventuelle Lachgasemissionen und DOC-Austrédge im Referenzszenario nicht
bertcksichtigt werden (s. Kap. 3.3), welches fir landwirtschaftlich genutzte Moore zu einer deutlichen
Unterschatzung der Emissionen fiihrt (vgl. IPCC 2014). AuBerdem kdnnen geringméchtige Torfauflagen
von der Berechnung der Emissionen im Referenzszenario ausgeschlossen werden (s. Kap. 3.3). Im
Projektszenario kann eine mdgliche CO,-Senke vernachlassigt werden und ein Aufschlag flr erhdhte
Methanemissionen angenommen werden (Kap. 3.4). Fir wissenschaftliche Unsicherheiten bei der
Ableitung von Emissionsfaktoren bzw. der Definierung und der Stratifizierung der Standorttypen, werden
auBerdem 15% der Emissionsminderungen als Risikoreserve zuriickgestellt (Kap. 3.6). Wenn zusétzliche
Okosystemdienstleistungen betrachtet werden, soll auch fiir diese die konservative Abschatzung im
Projektdokument dargestellt werden.
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4.5 Vertrauenswirdigkeit

Das Kriterium der Vertrauenswiurdigkeit bezieht sich auf die eindeutige Zuordnung von Zertifikaten zu
Emissionsreduktionen. Der Handel mit Kohlenstoffzertifikaten muss unstrittig sein und in zentralen
Registrierungsstellen dokumentiert werden. Das Register sichert Transparenz, verhindert eine
mehrfache Anrechnung eines Zertifikates und ist darlber hinaus eine Plattform um Ké&ufer und
Verkaufer zusammen zu bringen.

Die Registrierung und Stillegung der verkauften MoorFutures-Zertifikate erfolgt durch die jeweilige
VerauBerungsstelle und kann &ffentlich im Internet unter http://www.moorfutures.de/stilllegungsregister/
eingesehen werden. AuBerdem wird fUr jedes Projekt eine 6ffentlich zugangliche Dokumentation erstellt,
die ebenfalls unter http://www.moorfutures.de eingesehen werden kann. Detaillierte Angaben sind auf
Anfrage vom Trager des Projektes bereitzustellen. Im Projektdokument soll lediglich folgender Text
aufgenommen werden: Die Registrierung und Stilllegung die verkauften Zertifikate erfolgt bei [...] und
kann o&ffentlich unter http://www.moorfutures.de/[...] eingesehen werden. Fir das Projekt wird eine
offentlich zugangliche Dokumentation erstellt, die unter http://www.moorfutures.de/[...] eingesehen
werden kann. An die Stelle der [...] sollen die zutreffende Registrierungsstelle und Internetadressen
eingefligt werden.

4.6 Nachhaltigkeit

Eine Wiederverndssung degradierter Moorstandorte hat in der Regel eine positive Auswirkung auf die
moortypische Biodiversitat, auf die Stickstoffretention und den Landschaftswasserhaushalt (vgl. Joosten
et al. 2013). Es soll dargelegt werden, dass die Umsetzung des Projektes keine negativen Effekte auf
diese Okosystemdienstleistungen hat und dass die sozio-6konomischen Verhéltnisse in der Region nicht
beeintrichtigt werden. Die Effekte auf andere Okosystemdienstleistungen kénnen quantitativ dargestellt
werden. Die Einbeziehung der (lokalen) Stakeholder ist in der Regel Teil der vorbereitenden
ProjektmaBnahmen (z.B. Stakeholder Gesprache; Planfeststellung, s. dazu Kap. 6). Die geringe Flache
der MoorFutures Projektgebiete wird die sozio-6konomischen Verhéltnisse in der Region in der Regel
nicht beeintrachtigen (s. auch Kap. 3.5).

4.7 Permanenz

Jede durch wiederverndsste Moore vermiedene Emission einer Tonne CO, ist permanent. Da es sich bei
MoorFutures um Emissionsvermeidungsprojekte handelt, muss das Kriterium der Permanenz eigentlich
nicht erflllt werden (s. dazu Joosten et al. 2013). Der MoorFutures Standard strebt einen langfristig
nassen Zustand der Moore an. Eine, wie in Landnutzungsprojekten Ublich, auf 100 Jahre festgelegte
Permanenz, soll nach Mdglichkeit durch adaquate rechtliche, planerische und vertragliche Instrumente
abgesichert werden. Sollte dies nicht mdglich sein, kann der nasse Zustand des Moores weiterhin Uber
die Anreizstruktur der MoorFuturesflex (zuséatzliches Einkommen fiir Klimaschutz) adressiert werden. Um
die Risiken eines vorzeitigen Abbruchs des MoorFutureflex Projektes zu verringern, sollen mdglichst
langfristige Vertrdge mit den Landnutzern und -besitzern geschlossen werden. Dies ist im
Projektdokument darzustellen. Im Falle der MoorFuturesflex wird nur die bereits erzielte THG-Einsparung
(ex post) zum Referenzzustand vermarktet.
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5 MONITORING

5.1 Erforderliche Daten

Die erforderlichen Daten zur ex-post Berechnung der THG-Emissionen im Projektzeitraum werden in
einer Monitoring-Datenbank verwaltet und bei der Zertifizierungsstelle zur Validierung und Verifizierung
hinterlegt. Die erforderlichen Daten flr eine Stratifizierung der Projektflache (vgl. Kap. 3.3; 3.4 und 3.6)
werden ebenfalls in stratifizierter Form aufbereitet, so dass jede Anderung flichenscharf dokumentiert
werden kann. Zum Zeitpunkt der Verifizierung ist jahrlich zu prtfen, ob sich politische oder rechtliche
Rahmenbedingungen geéndert haben, die das Referenzszenario direkt beeinflussen.

Datengrundl Projektszenari

Die Datengrundlage des Projektszenarios beruht auf kontinuierlich gemessenen und jéhrlich
ausgewerteten Wasserstédnden durch die im Projektgebiet an reprasentativen Standorten installierten
Pegel sowie der Vegetation. Auf Basis der erfassten Werte erfolgt eine Inter- und Extrapolation der
Wasserstande. Hierzu kdnnen weitere Standortdaten, wie z.B. Digitales Gelandemodell, mit einbezogen
werden. Spatestens nach 5 Jahren erfolgt eine Erfassung der Vegetationsform/Standorttyp durch
Begehung, um deren Verdnderung nachzuvollziechen. Die Nutzungsart sowie ein ggf. auftretender
abrupter Vegetationswechsel (z.B. Ausfaulen der Grasnarbe) kann, sofern nicht vor Ort erfasst, Uber
Satellitenbilddaten erfasst und dokumentiert werden.

5.2. Monitoring-Plan

Darzustellen sind die zeitlichen Intervalle fir die Durchfihrung des Monitorings. Das Monitoring soll die
erzielte Emissionsreduktion und gegebenenfalls Effekte auf weitere Okosystemdienstleistungen
nachvollziehbar darstellen.

Die erhobenen Daten (Wasserstand, Digitales Geldndemodell, Hohenmessungen, Vegetation), deren
Aufbereitung (z.B. Wasserstufen-Ausbildungen) sowie deren Extrapolation/Interpolation werden fiir die
Verifizierung Uber eine Monitoring-Datenbank zugénglich gemacht. Der Wasserstand muss mit einem
geeigneten wissenschaftlichen Ansatz inter- und extrapoliert werden. Die Dichte des Pegelnetzes kann
abhangig von der FlachengréBe und dem Ergebnis der Interpolation projektspezifisch festgelegt werden.
Mindestens alle 5 Jahre erfolgt eine zusétzliche Vor-Ort-Verifizierung der Vegetationsform bzw. des
Standorttyps.

6 KOMMENTARE DER VOM PROJEKT BETROFFENEN STAKEHOLDER

Im  Projektdokument sind Nachweise zu erbringen, dass alle Zugangsberechtigten,
Widerrufsberechtigten, Nutzungsberechtigten, Ausschlussberechtigten und
Besitzlibertragungsberechtigten identifiziert und wenn nétig konsultiert wurden und nachvollziehbare
Bestrebungen umgesetzt wurden, um negative Auswirkungen des Projektes auf die Interessenten dieser
Rechteinhaber zu vermeiden. Dies kann geeignete KompensationsmaBnahmen fliir den Verlust oder die
Beeintrachtigung des Rechtes der ungestérten Nutzung beinhalten. Ein Hinweis auf eine
Behoérdenbeteiligung oder Plangenehmigung ist hier ausreichend.
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